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»Ce bi lahko kaj iztrgal iz neba,
bi vse dal materit«

Zgodba o druZini, ki je ostala brez hise, pa
kljub temu banki e vedno dolguje trideset tiso¢
evrov, me je zelo pretresla. HiSa je bila ocenjena na
150.000 evrov, a na prvi drazbi je nihce ni kupil.
Na ponovljeni drazbi je bila izklicna cena 75.000
evrov, in tedaj je hiSo po tej ceni takoj kupil sosed.
SpraSujem se, kako je mogoce, da se na drazbi ni
pojavilo vec interesentov. Tedqj bi bila hiSa gotovo
prodana po znatno visji ceni, nesrecna druZina bi
poplacala svoj dolg banki, pa Se ostalo bi ji nekaj
denarja, ki bi vsaj nekoliko olaj$al njenc stisko.

Ali so te drazbe, na katerih se zaseZeno premo-
Zenje prodaja po polovi¢ni izklicni ceni, najavijene
tako, da lahko zanje izve ¢im $irsi krog ljudi? To bi
bilo edino pravicno do dolZnikov.

Ne spomnim se, da bi v asopisu kdaj videl ob-
javo za tovrstno drazbo. Spomnim pa se, da je v
¢asopisu pisalo, kako so nekateri odvetniki, ki so
zastopali banke, potem na drazbah po zelo ugo-
dnih cenah kupili nepremicnine dolznikov, proti
katerim so vodili postopke.

Ce je bilo res tako in ¢e drazbe res niso bile
najavljene v Casopisih ali drugih Siroki javnosti
dostopnih medijih, potem so ti odvetniki izkori-
stili notranje informacije, ki so jih pridobili v teh
postopkih. Tega pa zakoni ne bi smeli dopuscati.

Ti primeri kaZejo, da zakoni ne zapovedujejo
transparentnih prodaj zaseZenega premoZenja,
tako da bi se lahko drazb udeleZilo dovolj poten-
cialnih interesentov in bi bilo premozenje prodano
po visjih, ne pa ravno po izklicnih cenah. Dejstvo,
da se tovrstne nepremicnine na ponovljenih
drazbah prodajo ravno sosedom, ali morda celo
odvetnikom, in to po polovicni ceni, ne da bi ta na
drazbi vsaj malo narasla, kaZe na to, da zakonoda-
ja dejansko dopusca »konspirativnost« teh drazb.

Seveda bi na to lahko gledali kot na nenamer-
no napako ali nedomisijenost v zakonih, ce ne bi
zakonodaja tudi na drugih podrodjih dopuscala
tak3nih ureditev, ki doloCenim skupinam ali posa-
meznikom omogocajo, da se krepko okoristijo na
racun drugih posameznikov.

Pred Sestimi ali sedmimi leti je bil sprejet zakon,
ki dopusca iztisnitev malih delnicarjev, tako da so
ti prisiljeni prodati svoje delnice, pa éeprav tega

prostovoljno ne nameravajo storiti. Ta zakon je
omogocil velik razmah tajkunskih prevzemov
podjetij s strani oseb, ki so dobile v bankah zelo
ugodna posojila. To zakonsko dolocilo so si ocitno
izlobirali dololeni krogi, ki so si obetali osebne ko-
risti, a so jim racune prekrizale nam vsem znane
okoliscine.

Zdi se mi, da tudi nepravdni postopek za raz-
druZitev solastnine v doloCenih okolis¢inah lahko
pripelje do »iztisnitve« manjSinskega solastnika, in
ga prisili v prodajo svojega deleZa nepremicnine
po trZni ceni, tudi Ce je ta prav takrat zelo nizka.
Ce je taksen razplet razdruZitvenega postopka res

moZen, potem zakonodaja dopusca, da se lahko
en solaﬂnik znatno okoristi na racun drugega
solastnika, pa feprav ngj bi se v razdruZitvenem
postopfju gledalo na to, da nobeden od udeleZen-
cev ni preve¢ oskodovan.

Primerov, ko trenutno veljavni zakoni omo-
goajo, [da dolocene grupacije lahko oskodujejo
prebivalce, je e kar nekaj. Na tenr mestu se ne bom
spuscallv nastevanje, omenim naj samo $e, kako
so zakori omogodili privatizacijo funkcionalnih
zemljisé in odvzem parkiri$¢ in zelenic, ko so Se
pred tem z ukinitvijo hi$nih svetov stanovalcem
vzeli vse moZnosti za uéinkovito ukrepanje. Kot
kaZe, upravnik velstanovanjske stavbe namre¢
ne more v imenu stanovalcev vioZiti toZbe. Slisal
sem, da toZbo lahko vioZijo le stanovalci sami,
ce zber¢jo vse podpise, kar pa je v praksi skoraj
nemogace.

Zgodba o druZini, ki so jo deloZirali, takoj
koje bi{a njihova hisa prodana po smesno nizki
ceni, je vzorcni primer, ki kaZe na to, kako nasa
zakonodaja omogoda teptanje clovekovih pravic
in daje podporo in potuho manipulantom vseh
vrst.

Ta in ostali tu opisani primeri so precej pogosti, a
doslej se Se ni nasel odvetnik, ki bi pro bono poskrbel
za pravice tako oskodovanih ljudi in dosegel razve-
ljavitev taksnih zakonskih dolocil in popravo krivic
za nazaj. Lahko pa bivsaj kak varuh lovekovih pra-
vic dosegel popravek zakonov in s tem preprecil, da
se podobne anomalije v bodoce ne bi dogajale. «
MATE) PavSI¢, Ljubljana :
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